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Questo mio scritto destinato già lille colonne 
del Meiaag^ere, c quindi intenzionalmente sor- 
tito alla ri In ó" un giorno, u Te in opusculo si 
presenta. Come tu vedi, Esame critico di alcuni 
articoli pubblicati tulla Fbiuce è il titolo onde 
si predistingue : tu per altro non credere di tro- 
varvi per entro o le argo mentili ioni di un filo- 
sofo profondo, o gli situici di un genio gigante. 
Non ci troverai che dottrine in compendio op- 
poste a dottrine pure in compendio avventurate, 
e basterà ad esso enunciare la semplice verità, 
poiché la verità purlu per se agli uomini la inef- 
fabile parola sua, e non Ila bisogno di commenti 
e di prove quando brilla nella intera sua luce. 
Ti parrà forse che quivi non tutto vada esente 
da una cotale animosità e die quindi l'autore 
od abbia meditata min personale rivincita o siasi 
Lisciala prendere a vague«a di toglier fede al 
periodico, che per lui si combutte. Ne V uno, né 
1' altro, mio caro. Kou questo : imperciocché egli 
spera, che un tal periodico, lontano un qui da 
quella spirito di conciliazione che studia di ri- 
comporre gli estremi lottanti, si tramuti ben pre- 
sto in prezioso organo di salute, e cooperi effl- 
cacemcnle ad accrescere quelle virtù onde meglio 



!u patri» si onora ; «ori quello : ini perciocché più 
che a sè stesso, egli lui mirato ullu yerita, e 
utliii' solamente lui liuto sfogo per la parola, al 
corruccio deli' anima profondo, quando vide 1' er- 
rore enunciarsi con Umili pompa da accalappiare 
molti fra 1 meno veggenti, e (la lasciare nello 
sconforto parecchi anche fra i più illuminati. 

Del resto dimmi, o lettore, non è strana cosa 
e deplorevole che mentre da ogni lido la parola 
a noi virili' di ik'imciliiizionc e di pace, mentre 
Vini chi umoroso la grnn sentenza rimembraci: 
concordia partine re* creteunt, itiicordia iimxi- 
mae tliliibuiilur ; ancora ci viva chi ogni suo 
studio ripone in disgregare, in di sciogli ere, in 

ninne e universale si proclami nondimeno a mo- 
to r della patria, quasi la patria ubbia bisogno 
dì rianimare nel suo seno la face della discordili 
e dalla discordia speri la riabilitazione completa 
e il suo completo trionfo? Ah! viva Dio, non è 
cosi elle si omu la patria; le cose cangiate pro- 
fondamente divino profondamente cangiare i pen- 
sieri degli uomini, e se fin qui l' incubo fatale 
di una' straniera dominazione lui loro vietalo 
l'intendersi, rincontrarsi, il convenire; ora che 
ad essi è dato di parlare una nuova lingua in 
un mondo novello, niente meglio deouo deside- 
rare, quanto che In concordia c In pace riani- 
mino Ì sociali rapporti ed operino in tutti i 
cuori la più sublime fusione; giacche è per la 
fusione in uno di tutti' i cuori che il secolare 
letargo potrà scuotere lluliu, e gigante piagata 
alla vita dei valorosi svegliarsi e redlre. 



In appendice al Meismjijiere (4 gennajo) io 
pubblicava una min lettera e sosteneva contro il 
dolt. A. F. che il clero può aver parte nllu edu- 
cazione del popolo anche in epoca di libertà, che 
quindi bandire inesorata la croce sopra 11 me- 
desimo e tutto volcrnelo eliminare, è una strano 
intemperanza, degna solo di chi ragiona a spro- 
posito, non mai di chi sa convenientemente va- 
lutare le cose. Che la mia lettera i dovesse 

a lutti garbare, e toccasse nnzi sul vivo qualche 
umanu su acci ti bili tè, l'aveva io già profetato, 
ed ero disposto n tollerarmene in pace le rimo- 
stranze, memore che la poienza del vero, se non 
oggi, certo la dimane trionfa. Ma come avvenne, 
che uomini non assolutamente interessati della 
bisogna nell' arena discesero a pugnar contro me, 
e me col mio scr.tto stigmatiizarono fieramente? 
Aveva io forse bandite idee alla repuhlica funeste, 
esiziali, cotulchè ogni probo cittadino dovesse in- 
tendere n soffocar la mia voce per im|tedirne la 
diffusion contagiosa ì Mente di tutto ciò : stabi- 
lita una proposizione, Io quale, a mio criniere, 
era gii ammessa per Ìntimo convincimento da 
lutti i cattolici e quindi dalla maggioranza ita- 



liuna, che, cioè, i principi! dell' Evangelo sano 
prhicipii dì civiltà, ho conclùuso, che non può 
esistere antagonismo fra liberti e sacerdozio, c 
che quinrli anche il prete può aver parte olla 
istruzione del popolo. Questo è quel lutto ch'io 
affermai, c questo busto ud nvvocur sul mio capo 
l'ontoso sarcasmo, e l'ira faconda d'un perio- 
dico de' nostri di {La Fenice), il quale trascorse 
tosto ad offendermi, a denigrarmi, quasi non sia 
già questa una tristissima usanza, ripugnante al 
decoro della scienza e al debito dei ben costu- 
mati. Uu non mi importa di ciò. S'egli lui cre- 
duto di avvilirmi dicendomi nojoso. ricantatore 
di cose dette e ridette dal Valsecclu, dal Nicolas, 
dal Glia teuubri and, dal Gioberti, io mi sento di 
ammirare la sua eccessi™ e magnanima discre- 
zione ; perche veramente egli ha attenuato il mio 
fallo, rìduccndu a soli quattro gli autori per me 
svaligiali, quando poteva facilmente annoverarne 
le centinuja e le migliaia, incominciando dagli 
Evangelisti, anzi risalendo Uno a Moisè. Sì, io 
non mi vergogno di una colpa, la quale è comune 
ad ogni uomo ortodosso, quella, cioè, di ridire 
la profession di fede delle passate generazioni; 
non mi vergogno della comitiva che mi venne 
donata, e godo anzi di portare un biasimo clic 
Ilo seco indivisa, perchè, per quauto stimi le di- 
ritte intenzioni e le egregie parti del mio anta- 
gonista e de' suoi consorti, è pur beila e (tutore-, 
vote la compagnia di quei quattro, a cui fanno 
eco i Tommaseo, i Balbo, i Rosmini, c a cui 
prima Ì Dante, i Michelangelo, i Muratori ed i 
Vico diedero luminoso e magnanimo esempio. 



Premesse ijUeste pochi; parole a mìa gidstifU 
catione ed affinchè tutti sappiano che per l'urto 
combinato di varie peline In opinion mia non si 
è scossa minima mente, lo sottopongo ora ad esa- 
me la eerisurn che l' onor. avversarlo fece a quel 
mio scritto qualunque, e lascio agii altri menar 
giudizio, se ubbia dato prova di essere insuffi- 
ciente b discussioni sode, ragionate, profonde, ed 
ubbia quindi, senza avvertirlo, preparato alla ve- 
rità il più eonipleto trionfo. 

Primo carattere di uno scrittore, il quale ami 
sinceramente di stenebrare le intelligence e radi, 
carvi la verità, ù Benau dubbio la manifestazione 
ingenua dei faUi, imperciocché non vi è cosa clic 
tanto invilisca e deturpi uno scrittore qualsiasi, 
quotilo )a finitone ipocrita e la pnroto mento- 
gnera. In Duse a questo principio dì ineluttabile 
evidenza io subito domando ni mio antagonista) 
se possa gloriarsi di aver esposto ingenuamente 
lo stato della controversia, o l'ubbia adulterato 
cosi da rivelare la sua mala fede? Non si periti 
nella risposta, perchè io gli dirò che, essendosi 
per me stabilita «ma proposizione altrettanto sem- 
plice Che ragionevole, chi: cioè miche il clero pao 
aoer parli all' ùlrotiOM del popolo, egli Ha 
preso a Combattermi non altrimenti, che se io 
avessi adoperato di stabilire usurpazioni ed An- 
gherie clericali; la qua! cosa quanto dal mio 
pender si diparta, è agevole di conoscere da 
miei mìo scritto medesimo, In cui la min* parie 
si Tolge af principio dell' istruzione, méntre od 
ogni linea, può dirsi, un sol desiderio palpita e 
si manifeste, quello, cioè, di persuadere al popò- 



lo che religione e civiltà possono armonizzare 
c non si respingono a \ieendo, come tenluvnsi 
di ilur ad intendere per un eerto giornale quanto 
leggiero, altrettanto esageralo. Ali, mio critico 
onorando, potevate «vedervi che. ijm'l mio In- 
vimi qualsiasi erti ben altro, che un fazioso pro- 
getto mosso da quel turpe e disordinato egoismo 
che e origine di ogni male ! Quel mio scritto è 
aperto per sè, e chi non voglia disconoscere la 
verità anche quando più splendida gli balena, 
dee confessure che io dettandolo, più che ai di- 
ritti, ai miei doveri mirava. Ma pazìenzii! Se 
nitri con voi mi interpretarono con sì poca be- 
nignità, io mi sento di dire « tulli: concedete» 
lui, che fra religione e coltura non può esistere 
antagonismo, che il sacerdozio può amare i frut- 
tuosi, i legittimi avanzamenti dello spirilo umano, 
phe può quindi cooperare alla libera educazione 
ilei popolo senza temerne n per sé, o per la 
Chiesa di cui è ministro, e sul resto ci intende- 
remo ; una sola cosa a me principalmente im- 
portando, cioè che il popolo vegga nel clero, 
non il giuralo nemico del suo progresso, ma un 
corpo d'uomini i quali, mentre con una mano 
gli mostrano il cielo, pattano coli' altra benedire 
ella terra nell'alto che si inizia ai suoi più grandi 
trionfi. 

Sebbene, non sarò io in una vana illusione? 
Domandare al mio antagonista che mi conceda, 
ehe il sacerdozio può amare il progresso, . e la 
luce sul!' ignoranza, può insomma allevare dei 
degni cittadini alla patria? Fu questa una ma- 
gnanima condiscendenza dell' onor. doli. Bernardi 



(cui Domino mi us>i-i|uio, oniui'cliè sulla massimo 
dell'istruzione dissrnziiTite ) : ma il min erculeo 
oppositore? Non snlo si è g ivi zi in amen le degnato 
di attribuirmi tortuosa mire ed indegne, ma Ita 
aggiunto di più: ehe il sacerdozio devi 1 odiare 
la libertà, . . . che rinnega la sua missione strin- 
gendosele in connubio, . , . dir fuorvia dal suo 
compilo quantunque volle prende purte alla me- 
desima !.. . Le son pur strine cose codeste, e 
tfn non potersi udire senza cordoglio; ma, s'egli 
lia tentato provarli', ho io pili speranza di ot- 
tenere, il mio intento, clic è pur si modesto e 
altronde si ragionevole'; 

Contro rotali avventate proposizioni, le quali 
sia per In pompa con che vennero enunciate, 
sia per l' improntitudine, con che si roller pro- 
vare (alterando lesti, falsando autorità, inven- 
tando canoni), poterono rendersi credibili ni meno 
illuminali, e penino qualche intelligente ammi- 
rare, io armo l l umile furctra, i." perchè son 
persuaso profondameli te clif sacerdozio c libertà 
possono armonizzare, e che quindi le ragioni 
del mio avversario suiihiviiiiio, siccome ombra, al 
tocco delle verità ideali, e delle realtà; 2." per- 
chè ritengo fermamente che un prete possa de- 
dicarsi alla istruzione senza disalvearsi dal com- 
pito suo, cosa che pel mio oppositore ai è vo- 
luta fervorosamente negare. 

■ La parola libertà non ritrovasi in alcun luogo 
■ della Santa Scrittura, nè v' ha pur uno dei 
o Ss. Padri ehe- l'uccenni, poiché In libertà Irat- 
* tata da sani' Anselmo, sant'Atanasio, santo A» 
« gostino, san Tommaso ecc. non si riferisce che 



■ al libero arbitrio In ordine altn predestinazione 

■ ed alla grazia. Se dunque la libertà naturale, 

• che è il diritto dato dalla natura a tutti gli 

■ uoniini di disporre di ai slessi a beneplacito; 

• se la libertà errile, che e il diritto dovuto dalla 
« società a tutti gli uomini ili poter fare tutto 

■ ciò che non è contrario alle leggi ; se la libertà 

• politica, che è lo stato di un popolo, il quale 

■ non avendo alienata la propria sovranità fa 

■ le sue proprie leggi, ed in parie si associa alla 
» legislazione, non è menzionili» nè dalla Bibbia, 

■ né dui Padri, uè dai Concili!, ne viene che il 

■ sacerdozio non potrà mai accomunarsi, uè strin- 

• gersi in connubio con essa (liberti).... . 

Ecco riportato mi verbtm il validissimo argo- 
mento del mio oppositore, quel!' argomento so- 
lenne che basta per sè ad acquisirgli fama di 
addottrinalo e profondo, almeno presso di chi giu- 
dica alle apparenze, lo lo sottopongo ad esame, 
e contro di lui ragiono così: la parola libertà 
trovasi in molti luoghi dell» S. Scrittura (Joun. 
8. 32. Rom. 0. 28 4- 0. 18 f 8. 2. 21. Gal. B. 
18. Pel. 1. 18. + 3. 16. et. 2.' Pel. 2. 19); il 
solo S. Tommaso nella sola Prima Sccundae 
Summae Theologiae tratta parecchie volte (Quae. 
90-94-95-97-08) di libertà, e precisamente la con- 
sidera sotto quegli aspetti, in che al mio oppo- 
sitore è piaciuto di presentarla : dunque (sì badi 
bene la conseguenza) il sacerdozio pud amare la 
libertà. Non è. questo un beli' argomento condot- 
to con tutte le regole del raziocinio e della lo- 
gica? Eppure, non ho diritto di ragionare così, 
dopoché il mio avversario me ne ha dato il pri- 



Ma c'è <ll più. S'egli, affermata questa pro- 
posizione : La parola libertà non ti trova nè 
nella santa Scrittura né nei Padri, sì fosse le- 
nulo dal distinguerla e dal definirla, io avrei 
dovuto peritarmi alcun po' a dire a me stesso : 
se alla parola libertà egli applica quel senso più 
astratto, che è anche il più assurdo, cotalehè il 
concetto dell'uomo libero per lui si riponga nel- 
l'emancipazione da ogni più sacro legame di sog- 
gezione, io debbo consentirgli che una tal libertà 
non è celebrala uè dalla lìihbia, ne dai Padri, e 
ne va anzi oppugnala, l'ossibila, che Scrittura e 
Padri favoreggino chi si propone di liberar l'uomo 
ucl senso dì Epicuro e di Lucrezio!' Ma no; il 
mio onor. oppositore Ila dimostrato fin qui dì 
esser le mille miglia lontano dal desiderare quellu 
libertà scapestrata che dichiara oueslo lo libito, 
e lascia 1' uomo, siccome il bruto, in preda agli 
istinti. Egli l'ha definita la triplice Uberi» (na- 
turale, civile, politica), e l'ha definita cosi, che 
stando io Btreltainente alle sue parole, cioè pren- 
dendole quali suonano, posso affermare senza 
esitazione, che non solo la parola libertà è nella 
Scrittura e nei Padri, ma che il Sacerdozio deve 
patrocinarla. Alle prove, e, se per ine lo si dimo- 
stri, egli o dovrà accusare sè stesso di aver male 
manifestato il suo pensiero, ovveramente stendere 
a me la sua mano e dirmi in confidenza: ho 
scherzato. 

■ La libertà naturale è il diritto dato dalla 
natura a tulli gli uomini di disporre di iè 
itetti a beneplacito. ■ lo accolgo una tale defi- 
nizione e ragiono così: dicendo che la libertà 



naturate è il diritto etc., si nega che una tal li- 
bertà ubbia un qualche limite, od anzi lo si sup- 
pone? Osserviamo un po' quel V uomo che ope- 
rando a beneplacito non trascende mal il suo 
diritto, o, per dirlo più chini-amen le, osserviamo 
quel!' uomo, il quale levandosi nella piena co- 
scienza di sé medesimo dice a sè stesso: io sono 
libero, e voglio usare di mia libertà a benepla- 
cito, sempre però in quanto ho diritta di «tane - 
Che cosa per lui ei fu ? Forse che per lui o si 
pensa, o parlasi, o si opera il male? Certo che 
no, perche pensare, parlare, od operare M male 
non è. mai un diritto per nessuno, vietato coni' e 
da quella legge naturale che, al dir dell'Angelico, 
si riassume ili una sola parola : « fa 11 bene e 
cessa dal male. > (Quae. 91. 28.) Più: su Oltre 
alla legge naturale esiste una legge positiva di- 
vina, e, riconoscili taiie 1' esistenza, a nessuno non 
è più lecito di violarlo, e il violarla non è più 
quindi un diritto, quell' uomo che usando di sur 
libertà, vuote attenersi al puro suo diritto, non 
rispetterà anelli* questa remleiidnsi rosi buon cit- 
tadino ad un tempo e huon cristiano? Non fate 
Il ritroso, opponi tor mio caro, perchè io non in- 
terpreto 11 vostro spirilo, Interpreto le vostre 
parole. Se aveste detto, che libertà è far bene o 
male a talento, i seguire l' istinto buono o reo 
oli' esso sia, lo sarei contro di voi, a dirci vi : no, 
non è questa la libertà. Ma poiché avete, detto 
che libertà è il diritto, e d'altra parte il mate 
non è mai un diritto, non avete voi negala per 
principio VaUuasione del male? Ed è possibile, 
elie il Soeerdoiio non ami nell' individuo )' eaer- 



disio di quella liberti che e suo diritto, e die 
rispetta quindi la legge eterna dell'onesto e ilei 
giusto scolpita già nel ìuo cuore, e la legge po- 
sitiva del sovrano Artefice suo? Ali mio curo, il 
vostro spirilo si v pur troppo manifestilo nel 
corso del vostro scritto, e le parole legge posi- 
tiva divina forse vi scendono amare; mo non 
ci è meno, chi non ha l'anima isterilita dal 
dubbio, chi è cristiano lo riconosce, la riverisce, 
l'adora; chi è cristiano, sa di non «ver diritto 
ti ciò che per la stessa si vieta, e di esser tenuto 
a quanto per la medesima sì comanda. Fertì io 
conchiudo contro di voi : allora soltanto il Sa- 
cerdozio dovrà odiare la naturai libertà, quando 
gli uomini vorraii cessare di esser cristiani, e 
stimerannosi t'n diritto di rifiutare il lume be- 
nefico della superno rivelazione. 

Che dirà poi della libertà civile, la quale * è 
fi diritto dovuto della locietà a tutti gli uomini 
di poter fare tutto ciò che non è contrario alle 
leggi? » È egli vero che una rotai libertà debba 
dal Sacerdozio odiarsi ed oppugnarsi? Ab, quel 
mio oppositore si è permesso di concluderlo, 
forse in base n pensieri volgenti li nel gran se- 
greto dell' anima sua, e (la non potersi annun- 
ziare senza trepidazione.. . (si danno certe ve- 
rità ehc conviene svelare al popolo con somma 
prccauxiooe, sono le sue parole). Ma, se a me 
non corre obbligo di indovinare le sue arcane 
intenzioni, e se altronde sono in diritto di stare 
alle sue parole qua! suonano semplicemente, io 
credo di poter giungere a ben altra illazione. 
Di fatti pesiamole un po. « La libertà civile è 11 



diritto dovuto dalla società u tutti gii uomini, 
di far ciò che non è contrario alle leggi. * Sono 
queste le vostre parole, oppositor mio caro? Bene, 
io le accolgo lietamente e domando: !e leggi 
umane debbono essere giuste, od ingiuste? Cer- 
tamente, perchè min disposizione qualunque abbia 
forza di legge dee basarsi in giustizia : non vi- 
delur ette lex qua jutla non fiterit, è sentenza 
dello Ipponcsc de lib. arb.). Andiamo innanzi: 
quando è giusta uno legge, e quando però induce 
obbligazione di osservanza e d' ossequio? . . Quan- 
do ha per fine la utilità degli uomini, ed è una 
cotal regola o misura regolata o misurata con 
una superiore misura (S. Tho. Fri. Sec. quaes. 
98.) voglio dire colla legge naturale, da cui, come 
dice Cicerone (s. de leg.) non bisogna mai dipar- 
tirsi nello stabilire il diritto: con) ituendi jurit 
ab Ma lumina leve capiamus exordium, qui? 
tticulìì omnibus naie naia eli, e colla legge 
positiva divina , la quule , cuiue dimostra S. 
Tommaso, (ques 1)4. 8. S. et 93) non i die 
la sanzione della legge eterna e il suo comple- 
tamento. Sì, dice Salito Isidoro (Lib. B. Ethym. 
cap. 3. et 21.), tre condizioni dcono avere gli 
umani stalliti perchè abbiali valore di legge: 
religioni eongruant, armonizzino colla religio- 
ne suboi'di Dandosi alla legge divina, discipli- 
na conveniant, si accordino ed abbiano u buse 
k legge naturale prima regola della ragione (lo 
interprete è Sau Tommaso), «aiuti profittami , 
abbiano a scopo lu utilità vera, il vero incremento 
della società; srnwi queste, coudizioni gli umani 
statuti non avranno mai forza di legge, fremesse 



queste poche considerazioni, le quali più che altro 
trovano la loro romprom nello roscienza ilei ge- 
nere umano , veniamo a noi. Che è necessario , 
perchè il Sacerdozio non unno ohi ì colla cu il 
liberta? B necessario, che l.i società civile spìnga 
lant" oltre le sue i . ; ■. ila coruomlure agli uomini 
rià che è contro ragione e religione, o ila inipr- 
dire ciò che é secoudo i (lettali dell* una e del- 
l' altra. Ma se questo dovesse succedere (e non 
succederà mal perchè (Mandare la tortìtudine, 
o vietare lu rettitudine morule sarebbe la più 
spiegata negazione di lineria, e degna solo delle 
epoche barbaresche) è il solo Sacerdozio che do- 
vrebbe piangere I" fatale sua sorte, ovverameii- 
(e ogni cristiano? Ali, che giova dissimularlo? 
Ogni crisliano; perché non gli sarebbe più lecito 
partecipare ad una tal lilierlà senza rinunziare 
alla sua più onorata qualifica, quella, cioè, di 
ester cristiano. ■ La giustizili è parte dell' one- 
stà », dice Marco Tullio de Off.), e giova spe- 
rare die la società moderna non vedrà giuito se 
non ciò che e onesto, e si guarderà dal distrug- 
gere con mia mano il grande edilizio dei secoli 
fondato sulla coscienza delle sapienti generazioni, 
per innalzare coli' altra un infame delubro al 
piacer capriccioso ed alla febbre di voluttà. ■ Qual 
mai cosa è più degna di noi, quanto che per noi 
si comprenda che gli uomini sono nati a giusti- 
zia? ■ (Clc J." de Off.). 

Discendo alla terza maniera di libertà pel mio 
avversario rimnieraorata , la libertà politica e 
per isbrigarmene prestamente domando : non può 
il Sacerdozio benedire, e deve anzi odiare un po- 



polo che ■ non avendo alienato la propria so- 
vranità fa le sue leggi, od in parie ai associa 
alla legislazione? » Ma chi osa ripeterlo, dopo 
che tutti I Teologi degni del loro nome insegna- 
no ad unii voce , che un popolo libero e anche 
legislatore, e il principe di un popolo libero non 
ha autorità di far leggi, se non in quanto è rap- 
presentante della moltitudine: princept non ha- 
bet poteHalem contienili legei, ititi in quantum 
gerii perionam totitti meli il ud in ri ? (S. Tho. qute, 
97. a. 3.). A qualunque maniera di libertà, pur- 
ché in giustizia acquisita, può il Sacerdosio be- 
nedire, applaudire, perché il Sacerdozio fa pro- 
fessione di Cristianesimo, e il Cristianesimo che 
fu giti milite col crociali e avventuriere cogli or- 
dini cavellereschi, fu anche suddito libero cogli 
Stati generali di mena Europa, e libero cittadino 
col repubblicani di Amalfi, di Gaeta, di Fisa , di 
Geno™, di Firenze, di Venezia, come presente- 
mente lo è con quel della Svizzera e degli Stati 
Uniti. Si vorrà forse dire che ìl Cristianesimo ha 
potuto bensì correre fino ad ora pei vari! gradi 
del progresso civile e politico, ma che invano 
pretenderebbe Intrecciarsi alla gronde evoluzione 
del moderno incivilimento? Ah se fosse coti, io 
il primo Vorrei rispondere, che Sacerdozio e li- 
bertà non possono procedere di conserva; ma io 
credo, e a prezzo de! mio sangue vorrò sempre 
credere che il Cristianesimo sia la religione di 
tutti i tempi, perchè il Cristianesimo ha coman- 
dalo l' datore, ed altre relazioni) fuorché 1' amore, 
non sono punto necessarie alla umana felicità. 
• La idolatria, scrisse già Nic. Tommaseo, culto 
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della passione •■ il. 'll.i natura corporea; ilraosau- 

mo cullo d'aspettazione: ìi panlcismo culto di 
min iden: In riforma, negazione degli ubusi cat- 
tolici, npgai'oue licH' unità, negazione dell' nulo- 
l'ilÀ, del firn zio ne dell' individuo, sono ivi ((.'ioni fi- 
niti'. La fede coltoli cu, culto della sapienza Del- 
l' umore , non può finir nini perché comprende 
ogni bene. Possono le ferità du lei credute rice- 
vere un lume nuovo, essere consideralo in nuovi 
aspetti : può l' uniti) nelle i--.sum.ili conciliarsi 
collii varietà nelle cose necessarie; può tu sapien- 
za mostrarsi in modi nuovi, e 1' umore svolgerei 
In nuovi ulti, ntizì deve -, ma sempre 1' unità dei 
voleri, e 1' unitù dello scopo saranno i dui; perni 
su cui dovrà lo spirito minino aggirarsi, se vuol 
procedere nel sublime cimmiino. » 

Appresso u quenle riflessioni, le quali non te- 
mono se non l'irò c la discussione ili chi troppo 
superficialmente ba studialo la liultrinn dell'E- 
vangelio per potcì'l» comprendere, io d unum ilo agli 
uomini che amano In verità, e scrinino intera In 
loro fede in onta al tremilo di venti si procellosi : 
pare a voi clic I onor. nwersario mio alibiu lo- 
gicamente dedotta In conseguenza, die Snwrdozio 
e libertà sono ogji antipodi, e non possono ar- 
moniuète? l enendo conUi del modo col quale 
lin deiìniU la libertà , sinodo al MAIO migliore 
di sue parole, com'è, debito min, io dico ili no; 
dui se l'ha dedotte, queslo significa clie forse a 
quella liberi. i col tuo pensiero stondensi, la quale 
si uccide dn sé medesima pcc non voler conoscere 
autorità, e clic si è tenuto in diritto di concUiudere 
subordì natameli Le al suo pensiero non peraaco iuu- 
3 



infestato. Ma se e cosi, io gli dieo francamente : 
mio caro, voi siete in inganno, perchè Io libertà ha 
bisogno di esseri; temperata noi suo esercizio di-Ua 
legittima autorità , e se questa u si disconosca o si 
neghi, è vano sperare che porti quella i suoi frutti, 
e prosperi e duri lungamente a tiene della umanità. 
■ Si il Sacerdozio non potrà mai accomunarti 

■ ne stringersi in connubio colla libertà : perchè 

■ la Scrittura c'insegna che il Sacerdozio è cosa 

■ divina, ed assolutamente estraneo ad ogni cura 
« terrena, perchè i Padri lo vogliono unicamente 

■ ed assolutamente intento allo spirituale, perchè 

■ i Cnncilii lo fulminarono ili anatema ogni qua- 
li lunuue volta si attentasse ili cangiar la natura 
• di sua missione. • 

Caro ed onor. censor mio, con cui dispero di 
poter gareggiare per eloquenza , che intendete 
provare con queste parole contro di me'; Ho io 
forse affermato die il Sacerdozio non sia cosa 
divina, ed ho tentato di sollevarlo ad uffici), cui 
non gli sia lecito di addossarsi senza cangiare la 
natura di sua missione? Oh, egli èbeti vero che 
chi scrive oggi per I' Italia noi) può sempre af- 
fidarsi di essere inteso , per quanto studi nella 
Chiarella, ed ancorrhè la lingua che adopera sia 
quella che corre per la penisola, e non l'arabico, 
nè il sanscritto! Ho detto semplicemente, che 
anche il preti; può tw?r parte alla educazione 
del popolo; e perchè chiosarmi con tal disamore, 
che qnal vi legiie dee dire, che io amo di con- 
ferire ai preti la signoria delle cose umane quan- 
do sono convinto che il sacerdote cauto non esce 
dal suo santuario, e clic ogni cura affatto profana 
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dee esser loro severamente vii' tato? Ah, io son 
persuaso, che quella purtizion del lavoro lu quale 
ha luogo nella sferu medesima del negozii seco- 
lareschi, e elle va aumentaudo di giorno in giorno 
coi progressi dell' incivilimento, non sia in vermi 
caso di unti necessità tosi evidente, come quando 
si trotta dei due ordini sommarli, supremi, fon- 
damentali in cui si parte il pensiero e 1' uzione 
degli uomini, quali sono lu città ed il tempio, 
lo Stalo e lu Chiesa, la civiltà e la religione: 
ma non vi concederò mai, che al Clero siu in- 
terdetta ogni sorta di cooperazione efficace al 
compita della civile cultura; non vi concederò 
mai che i Ss. Padri stabiliscano divisione asso- 
Iuta fra chierici e laici, perchè invece affermano, 
che la distinzione dei due ceti non impedisce che 
vi siano certi iiffieii di lor natura dicevoli e comu- 
ni ad entrambi. Voi uvetc stimato che i Ss. Padri lu 
pensino di versa mente, e vi siete ingegnato di pro- 
varlo addili ei idi i le loro autorevoli sentenze ; ma 
io, stabilita contro di voi questu proposizione : ai 
sacerdoti è lecito dedicarti ali' istratione, vi ri- 
uiundo per le prove agli opuscoli di S. Tommaso 
ove la si dimostra ad evidenza ; e mi contento di 
farvi vedere, che neppur una delie autorità du voi 
prodotte in contrario ha forza contro di me, per- 
chè da sommo ud imo tutte le svola svisate. 

« Del Sacerdozio scrisse San Tommaso : esser 
tolo ufficio farsi mediatore tra Dio ed il popolo. » 
Ecco In prima fola che per voi si racconta. Non 
me 1 credete 1 Là nella Parte 3." ques. 22, l'an- 
gelico D.' S. Tommaso volendo provare che Cristo 
è Sacerdote, e considerando quindi il Sacerdozio 
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nella tua essenza per vedere te a Cristo con- 
venga, aerili! così: pivprie officimi! tactrdo it cu 
esie mediatore!» Inter Deum et populitm. Oro il 
proprie ufficium deve interpreti! rei toio ufficio, 
ovvero principale ufficio, caratteristico ufficio , 
non escludente però altri ufiicii che non essendo 
dì essenza , possono nondimeno coesistere eol- 
l' essenziale ? lo appello ul buon senso, e sosten- 
go elle quel nolo non I' avete collocato al vero 
suo posto, perchè volendo pure urlili traduiione 
Tarlo apparire, bisognava dire : è ufficio del sola 
sacerdote fursi ecc. il rhe vaio: è ufficio ca-ut- 
teritlicn del sacerdote farsi mediatore fra Dio 
eri il popolo. Ha ehi dice : è ufficio principale, 
caratteristico del fuoco il riscaldare , nega forse 
le oltre sue qualità di accendere e di rischiarare? 
La conseguenza a voi. — Che dirò poi di qucl- 
l' nitro motto do voi attribuito al medesimo San 
Tommaso : ■ gli atti del Sacerdozio debbono uni- 
cum elite riguardare ti corpo mistico ? » Potevate 
voi graziare quel grande di meno esulti) pro- 
posizione , e più quindi oltraggiare voi stesso '! 
Tragga innanzi il libro delle sentenze (l)istin. 
J3." art. 2.), si legga : ■ alcuni atti del sacer- 
dote, come legare, sciogliere, insegnare e battez- 
zare, riguardano il corpo mistico, e chi non ha 
obbligo di servizio o di presidenza (cura d'ani- 
me) può da. quegli atti tenia peccalo cenare. » 
E ei ha coraggio di darci ad intendere quale 
dottrina di San Tommaso, dir gli atti del Sa- 
cerdozio debbono unicamente riguardare il corpo 
mistico '! E non si vede io quelF unicamente una 
solenne mentita ed un crror madornale, in quanto 



si escludono per fino gli alti che riguardano II 
corpo reale, alti comandati nd ogni sacerdote : 
hot fucite in meam commemori' (t'o»i ani, tucerdo- 
lìbut praiceptnm est ? (Siine. Tho. ibi). 

Ah quel mio critico oliar, cru preso n vaghezza 
d' im bii/ori r daddovero, e premeagll di troppo 
stringerci attorno le vesti. S'ito, unicamente, at- 
solutamenlc, interamente ? Chi non direbbe che 
egli è 1' uomo degli avverbi, e li prodiga a dop- 
pia mano? So ben io, elle S.Girolamo seri fise nd 
Eliodoro che ■ al sacerdote spiìtta (solo !) offrire 
il sacrifizio, ed «nini ini strare i Sacramenti dando 

tacra tlocet, vel quia est .tute- tlax ad cwiilm ; » 
ma quel solo ufficio non sarebbe unii perla ag- 
giunti! dalla fervida iNUigiiiaKiouc dell' interprete 
brillante ? Fatto è. che lo stesso S. Girolamo prete 
si permeitela di sLudini-e profani filosofi, storici 
ed oratori, e fors» per lui vennero in più gran 
rinomanza le opere di Platone, di Diogene., di 
Clitomaco, ili Cameade, di l'ossidonio, ili Gru il- 
io re, di Anassagora, di Telamone ed altri, cui 
loda altamente appunto nella Epistola n Nego- 
ziano. Ed era questo offrir Sutrifizio od ammi- 
nistrar Sacramenti '! Come andiamo adunque col 
solo ufficio ? E quel Siuesiu di Tolemaide il 
quale scrisse, die « il congiuiigerc il Sacerdozio 
con cure profane è filare insieme, due cose incom- 
patibili, dovendo il primo attenderà nnicame>t(e 
all' orazione, » ha atteso unicamente all' orazione, 
quando per difendere il suo popolo dalle correrie 
dei barbari fece fabbricar armi, si pose a capo 
degli abitanti, esortò, inanimi, spinBe alla pugna? 



È memorabile la risposta, eh' L'i diodo u chi 'I 

e fu proprio per V unicamente: «e che? Suri 
dunque permesso di veder morire e seminare il 
nostro gregge? • (Epist. di. 78. Cntast. et de 
Inud. Anysii). Del resto, in che senso, con quali 
limitazioni e risene egli nhliin ciotto, che con- 
ti imi g ere il Sacerdozio con euro profane è filare 
inMeme due cose incompatibili, è agevolo di ve- 
derlo presso il Car. Orsi (Kb. 85. cap. 61.), il 
quale ha tradotto la epistola in discorso, e non 
ora certo interessato di Adulterarla.... Non dirò 
di S. Leone, il quale se * Dell' mino 4t8 scrìveva 
parole gravi ed acerbe » Doro Vescovo di Bene- 
vento rimproverandolo di non islare s tre Itameli le 
alle incombenze dell'ordine suo poteva e do- 
veva farlo, perchè il Doro di molti abusi s" era 
macchialo nel!' esercizio della sua episeopal di- 
gnità, e lieti d'altro elio d' istruzione per lui si 

parlava Nienti: dirò di Melchior Cano il quale 

se « ha inveito eontro di ehi intendeva darsi a 
studi! profani » lo fece unicamente j) L .r togliere 
il mal vezzo già invalso, di voler colla scienza 
dar luce ai misteri piti elio non som li tosso;," li con- 
veniente. Del resto, non fu il Cono che scrisse 
(lìb. 0. *np. V.) : i chi combatte coi multiformi 
nemici della fedo, e non è in molte discipline 
istruito, non è degno di essere mumverato fra i 
Teologi perfetti ■ riproducendo letteralmente il 
testo ili S. Clemente Ale». ? E più sotto non fu 
il Cano islesso che scrisse: ■ bisogna confessare 
che le umilile discipline sono ni teologo utilis- 
sime? » Mente dirò — Ma dove trascorro io, e 



mola fede del mio antagonista, se gli si è già 
dimostrato, elle il Concilio ili Costantinopoli (751) 
a cui si riporta, ora un pseudo-Concilio di Ve- 
scovi Iconoclasti (Bar. Hat. Alex. Canti); sogli 
si è dello che. il provinciale di Lnmbelh, di 
cut nou riferisce la epoca essendosene tenuti 3 
(12fiM38l-i3li2) scomunicò i violatori della li- 
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al Concilio di Laterano da lui citalo allu sorte, 
quasi non se ne -siano tenuti già 5 (1120-1139- 
1170-1235-1512) io posso dirgli senza esitazione, 
che non si fecero canoni per osteggiare e conqui- 
dere so non quella libertà clic non conosceva 
temperamento di autorità, e che rifiutava però 
quel saldo punto d'appoggio, onde ha mestieri 
nel suo esercizio, per poter operare e far cose 



umano, il dogma, cioè, e P autorità gerarchica , 
una tal liberta non è, non fu e non sarà dalla 
Chiesa mar proclamata, anzi si oppugnerà. Ma è 
forse questa la libertà intesa dagli Italiani! Ali se 
ciò fosse, io mi coprirci la fronte colle mie mani, c 
direi senza indugi : l'abbomiiso, la detesto. Ma cessi 
il crudele sospetto, io sento di confortarmi, perchè 
agli Italiani è già sacro il cattolico verbo, c quan- 
d' altri loro susurra all' orecchio di quelle parole 
che inebbriano , perchè ha il cuore assiderato e 
l' ingegno costretto dal gelo e dai ceppi dello scet- 
ticismo, sempre lo coprono di generoso disprcz- 



zo, e eli gridano : Bade retro. No , non è vero , 
che Italio brami inaugurare lo sim politica libertà 
gridando" rovinìi a quel morale edilizio, che salutò 
sempre siccome fonte, apice, somma di ogni so- 
ciale perfezionamento ; chi lo suppone , mentisce 
e, viva Dio, merita punizione. Viva adunque, viva 
la libertà, ma quella libertà rhe è temperata dal- 
l' autorità, ed accoppia con pari maestria V ubbi- 
dienza e T indipendenza; viva la libertà, ma quella 
ette rispettando il dogma studia alla evoluzione 
scientifica del medesimo, e al concreto suo adat- 
tamento ai cali partieolari, guardandosi diligen- 
temente dall' alterarne mai la natura; oh viva In 
liberili, ma la libertà del Vangelo, il quale è ac- 
cusato di incatenare il pensiero, eppur lo com- 
pleta, di assorbir l' individuo, eppur lo nobilita , 
facendolo risplendere di quelle virtù che fondano, 
e di quelle glorie che hanno posterità. 

Termino F esame di quella prima puntata, che 
ha potu'o tener sospesi gli animi sia pel tono 
magistrate che assunse, sia per la erudizione onde 
alteramente si corredo. Che altro è mai un tale 
lavoro, se non uno sforzo impotente dì chi vuol 
illudere i semplici, un tenebroso miscuglio di ve- 
rità e falsità, ini ammassi) di prìncipi! mal post', 
e di illogiche conseguenze f Fer uou trasmodare 
nelle espressioni , io mi contento di riprodurre 
una sentenza di S. Girolamo , e prego lo mio 
onor. avversario a fissarla nella memoria : ■ m'u- 
nii tota è latto facile, quanto eolla destrezza 
delUi lìngua ingannare la batta plebe, e la moi- 
tìlttdixe ignorante, Ut quale maggiormente am- 
mira ciò che meno irtende. ■ (Effe. *d JSasp.) 



SECONDA PARTE 



Persuaso di aver dimostrato coll'auluriln della 
Bibbia, dei Concilii e dpi Padri che il Sacerdozio 
deve odiare la libertà, e che non è quindi possi- 
bile di realizzarne in nessun modo la unione, io 
mio antagonista discende di nuovo sul campo 
della sua pugna, c baldo della fantastica ripor- 
tata vittoria la racconta in modo satirico, e con 
uno stile indecente cosi, che io mi guarderò dal- 
l' imitarne l'esempio, e vorrei unii che per l'onor 
delle lettere, e per amore alla sua stessa riputa- 
zione neppur egli non l'avesse mai dato. Nondi- 
meno su questo io mi passo in silenzio, perchè 
sono certo che l'opinione pubblica si è già pro- 
nunciata, e che al suo tribunale altrettanto si 
disapprova una lingua satiricamente mordace, 
quanta si apprezza la argomentazione sincera e 
la solida verità. Si, lo scherzo e In satira non 
danno vinta una causa, e altronde rivelano una 
anima o leggiera, o vile, o maligna in chi ne 
usa nei seri! cimenti: meglio però non rispon- 
dere, o rispondere solo colla parola del perdono. 

Se non che dallo scherzo che avvilisce, dalla 
satira che uccide, il mio avversario abilmente 
alla questione ritorna, e deciso di proclamar cose 



incomode e strane n' andasse anche in combu- 
stione lo mondo, r fio prometto, scrive e l'attengo : 
dimotlrerb ora V impossibilità del connubio Ira 
Chiesa e libertàper la digerente ami opposta na- 
tura delle cote . . . Tn veritit, mio letture, che formi- 
dabile questa volta deve riuscire l'assalto, feroce In 
rappresaglia. Un filosofo che assottiglio il suo spi- 
rito, eribra e ricribra la natura intrinseca delle co- 
se, e dalla natura delle cose sottilmente disaminata, 
anatomizzata, discussa, si tiene in diritto di con- 
chiudrrr ; Chiesa e libertà non possono armoniz- 
zare ! ! Ma se la ragione milita in suo favore, non 
sono io sbaragliato e confuso ? Che giova se Bibbia, 
Santi Padri e Coucilii mole si prestono n stabilir 
la sua tes\ quando già annunzio che il suffragio 
della ragione è tutto' per fulT - > -Ah coraggio, 
lettore, coraggio. Se il prestigio d'una faticata 
emozione nulla gli volse, e se la sapienza degli 
avi lealmente interrogata lo trasse a rotino, co- 
litiche, qnal vedesti, per ciò appuntò ci va bat- 
tuto che doven essergli nccasion di trionfo; 
niente forse più fortunato non è, nel trattar 
l' arma ilei sillogismo, e 'I vedrai tu COn tua 
grande sorpresa, e per prova conoscerai che non 
è forza che valgo, non è ingegno che basti a 
scassinare la vcrit). 

« Quid è la natura della Chiesa in ordine 
olln liberto, e quale ìa nrilùra della libertà in 
ordine alla Chiesa? . . n Ecco quella grande ri- 
ei-ren dalla quali' il mio avversario si ripromette 
lina luminosa vittoria; ma ecco altresì quella 
dalla quale io invece spero di assicurami! II 
trionfo. Quanti sono amatori di verità, io lutti 



gli invilo mi esserci testimoni, ed a portar* Limila 
controversia quel solo giudizio, che è frullo ili 
convinzione profondi» e ili spassionata volontà. 

■ La Chiesa è di natura superiore ail' ama ni Ui, 
e ti baia sul soprannaturale.... la libertà è di na- 
tura meramente umana ... » Benissimo, mio criti- 
co onorevole; io non posso clic congratularmi con 
voi. Ma qual conseguenza è u voi lecito di de- 
durre da principio altronde si evidente? Forse 
che siavi opposizione tra Chiesa e libertà? Biso- 
gna provare che il naturale è in opposizione col 
soprannaturale, c allora soltanto è permesso ili 
conchiuder così Ora, darebbe a voi l'animo di 
provarlo? E posto che all'ardua impresa vi av- 
venturaste animoso riproducendo sofismi le mille 
volte già prodigati, avrò io mestieri di lungo 
studio e sudalo a dimostrarvi il contrario, dopo- 
ché le ormi mi sono già offerte, e queste splen- 
dide di riportati trionfi? 11 soprannaturale è 
certamente di un ordine superiore n tutto ciò 
che vive nella natura, e la sua stessa appella- 
zione lo manifesta : ma non è contro natura, 
ma può coesistere con tutto ciò clic è nell'ordine 
della natura, come l' esame accurato, paziente, 
profondo ha già dimostrato. Lusciu u voi dedurne 
la conseguenza. 

Se non elle ■ la Cllieta ha per principia la 
rivelazione, l'autorità, il mistero, voi prosegui- 
te, fn liberti! ha per miricipto n mcroNE. » 
Ottimamente, mio caro, io qui vi attendeva. In- 
tendete forse dì darci ad intendere che fra Chiesa 
c libertà esista opposizione, perchè la prima ha 
nella rivelazione il suo punto d'uppoggio, e la 
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seconda si basa sulla ragione? Certo cosa ella e, 
die igni qualvolta la libertà si tiene in diritto 
di attuare una ragione viziata, una ragione, cioè, 
che, percepito il vero, deiluce a sproposito il 
falso e lo traduce iti pratica, come le tante volte 
addiviene, la Chiesa è in antagonismo con una 
tale ragione, o per esprimermi più precisamente, 
è in antagonismo colle me deduzioni: ma se 
sollevando la cosa alla vera sua altezza noi con- 
sideriamo la ragione nel principio da cui deve 
partire, principio dato ad essa dulia natura, e 
nella legittima applicazione del medesimo, sarà 
mai possibile di stabilire opposizione tra fede e 
ragione, e quindi sarà mai possibile di stabilirla 
fra Chiesa c libertà? Ali invano per voi si tenta 
di riprodurre fra noi I già smascherati sofismi 
dei novatori, e invano voi ci annunziate che bi- 
sogna spezzare la ferrea catena del dogma (2. 
febb.), quasi il dogma costringa lu ragione, lu 
impedisca, la tarpi negli ardimentosi suoi voli. 
Pioti le conosciamo noi queste vecchie accuse che 
in ogni tempo ci scagliarono contro i sedicenti 
liberi-pensatori? Ma che altro fecero coi loro av- 
ventati sarcasmi, se non dar agio ai credenti di 
sollevare più alto la loro fede, di amarla d'umore 
più consci en zio so, e di proclamarla siccome quella 
che interrogata fin negli ultimi suoi recessi, an- 
che là ove più denso un velo lu cuopre, sempre 
rispose 0 completando lo scibile, o il gemilo se- 
renando di questa egra uiminit'i ; lu quale perchè 
non vive da sè medesima, cerca al di fuori il 
sostegno e il crescimento e il perfezionamento 
della sua vita, e cercandolo e noi trovando quag- 



giù. die in isenrs» misura, all'avvenir si trasporta 
nello stanGiò della sua fede, e respira estasiai», 
e conta, e spera 7 Ali, mìo diletto, tenero forse 
dell» badia di Willeiuberga voi ci narrate (2 feb- 
braio) elio il cardinal Cnjctnl .jii valse a com- 
petere eoi celehiv ri forni» lo re, clic ivi lulrav» 
le sinistre e nini digerite sue tesi. IVI» sapete 
voi che appunto dalli; grigio muro di [niella ma- 
laugurata lindi» riSuooava il desolante giudizio: 
■ in TlirMoiiit veruni eit t ei bum esse cornea! 
factum, in t'htlusaphin simpliàttr impossibile 
ett et nbnmtum (Tlu.cs. 2.' Luth.) col .puile ai 
.stabiliva clic s ii» piena contraddizione li"» fede 
e ragione, o clic però ipml sì attiene a quella, 
deve di necessità rinunziare » questa? Ali, mio 
caro, guardatevi dal farvi propugnatore di tosi 
Infausto principia, guardatevi d»l risuscitarlo di 
mezzo » noi eoo lavandaio delle nostre unisse i- 
gnoroiili ; guardatevi se non nitro per amor 'dei- 
In patria, In quale ciuciai» di troppo dalle ba- 
ionetta ili bore» lia bisogno di medicar le sue 
piaghe e non ili aprirne di ninne, e più terribili, 
e pio esiliai ! nel mondo degli intelletti. 

Glie se per influsso sinistro ili una scuola ori- 
gin ari ani ente non nostra, o per un» strana con- 
discendenza » pregiudicati serillorellì di questa 

età, voi aveste giuralo ili intorbidiirc il nostro 
sereno orizzoiilc, e di sfognre il vostro umor 
battagliero a carico d'una fede elle eonla eoi 
secoli i suoi trionfi, e elle discesa dall' Au- 
tore medesimo dellu ingioile non è, né può 
essere a ragione contrario , io \i dico senza 
esitanza che siete mi seni mente in ingejmo e che 



potreste bcnal accalappiare i codardi masche- 
rando il falso sotto li' apparenze ili vero, ina 
che gli uomini, cui In sapienza accolse nei suoi 
tabernacoli e del pan degli Angeli sntollò, passc- 
ron senza intendervi perchè?.... Ah perche eser- 
citati per tempo ad affisar la pupilla dello intel- 
letto neh" amica luce del vero, huii già confessato 
nel!' entusiamo del loro cuore, che In fede catto- 
lica, lungi dal costringere la ragione e dal vin- 
colare il pensiero, dà ad essi quell'indirizzo in- 
fallibile che li rassicura di essere in verità, e in 
pari tempo loro non vieta di accogliere tutti i 
legittimi acquisti della progrediente ragione (*). 
Sì, potrete ben voi farci il viso dell' armi, e per 
quella intrepidezza che vi fa ravvisare u sangue 
freddo le conseguenze assurde dei vostri principii, 
abbagliare i meno veggenti: ina, fin tanto che ci 
vivono i sinceri amatori di verità, e la verità è 

<") A canforto dei veri eredenti trascrivo le prole 
di quel!' illustre Roveretano, il quale nello slancio su- 
blime dalli sua fede non ha certo rinunziato al pre- 
zioso patrimonio della ragione: ti La fede è un vo- 
lontario assenso prestato all'autorità di Dio rivelante, 
in qualunque modo poi si conosca questa autorità. La 
filosofia è una scienza, la quale investiga le ragioni 
ultime delle cose, e da queste ultime ragioni delle 
cose deduce le conseguenze ; di maniera che alla fi- 
losofia è necessario il ragionamento esplicito, il quale 
non è necessario alla fede. La fede rontieno delle ve- 
rità che possono esser date altresì dalla filosofia, e 
provale col naturale ragionamento ; nia ne contiono 
di quelle, che sema conirmdli'rc t ; , j :.■ ; : .■ ■ , i j ir <::tr>t-, 
superano le sue forze .... ti Creatore diede materia 
alla filosofia colla format ione dell'nniversoj ma lo 
slesso Creatore dando la fede agli uomini, diede una 
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ma, non temeremo P urto dei vostri filosofemi e 

diremo: no, che la fede non è contrariti a ragione, 
perchè è un assurdo supporre che Iddio, il quale 
hu duto ngli uomini la ragione , imponga loro 



dall' emettere i naturali suoi alti, e quindi dal 
pervenire alla verità. No, che la fede non è con- 
traria a ragione, perchè la storia medesima dello 
scienze filosofiche chiaramente dimostra, che più 
altezza ili idee, più finezza e profondità di accor- 
gimento, più nerho e solidità di dottrina, più ri- 
gore di metodo, più copia, fermezza e utilità dj 
risultati, e t;\tihtti maggior liberiti mia e frul- 
linole, si trova nei sìslemi ortodossi, che in quelli 
di un' altra natura. No che la fede non à con- 
traria a ragione, e non le impedisce di stendersi 
indefinitamente verso '» verità, perchè le coniando 
anzi ili accoglierla da qualunque petto bilioni : 



nuova materia al filosofico ragionamento. Questa nuo- 
va materia (la teic) non esclude la prima, ma la ac- 
cresce e la completa. Laonde, nome la natura presta 
la materia ad una prima filosofia, cosi la fede presta 
la materia ad una più sublime filosofia, che non rfi- 
struaoe la prima, ma la amplifica e compie. La fede 
rosi resta sempre indipeudente dalla filosofia, baste- 
vole a sè stessa, bastevole a tutti gli uomini, ma non 
e per quella ostile alla filoiofui, die è riccheiza di 
pochi.» (Rosiu. I iL>. del Ghia.) Queste parole con ab- 
bisognano di spiegazione; frutto di lunghi studi i, e di 
profonda meditazione bastano per sé a ridurre a si- 
lenzio i moderni speculatori, poiché a metterne in 
dubbio la verità, è mestieri infermare efbeacemente 
quel gigante sistema di filosofia, di cui sono le con- 
seguenze. Si seutirebbou da età 1 



una fede contraria alla 
l'opera su», impedend 
dall' emettere i naturali 
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non potiumui aliquìd contro verilalem, isd prò 
vérilate. (Pali, ad Cor. 

Che se In fetta 11011 è contrario n ragione, ed 
è Ih fede il principio della Chiese, le ragione il 
princìpio della libertà, qual conseguenza da ciò? 
Forse che Chiesa v libertà sono in antagonismo, 
e si escludono d vicenda! Ah voi l'avete con- 
chinso, ma una delle due: o voi, siete d'avviso 
che veramente la fede cattolica escluda Ih ragione 
e alla ragione si opponga, ed è hcstcromia ereti- 
cale ad un tempo e an lì filoso fica, n non pensando 
di tal maniera, è illogica Ih conseguenza che per 
voi si deduce, e vi corre debito di rettificarla. 

Se non che io sento che voi proseguite in sul- 
l'arduo sentiero, e dopo aver analizzato la Chiesa 
e lu libertà nei loro principii, principiì che a 
voi forse sembrano opposti e a me diversi sol- 
tanto e mirabilmente armonizzanti, voi passate 
a considerare l' azione rispettiva dei due enti in 
discorso, ed avvisate di porne in rilievo In oppo- 
sizione scrivendo cosi : « istruire 1' uomo della 

■ caducità della vita, far che tutto indirizzi alla 
« futura, infondergli e promuovergli In fede cie- 
« CO, la speranza nell'ignoto, la carità nel- 
« l'ideale; arricchirlo dei doni soprannaturali 
« della grazia, infiammarlo ad umore la povertà, 

■ a tener virtuosa la ignoranza, a piegarsi di- 
t> nunzi alla persecuzione, a trascinarsi sorri- 

■ dente sotto la sferza del flagellante, questa è 

■ l'opera delln Chiesa, vera continuazione del- 

■ 1' opera di Gesù suo istitutore e maestro 

« La libertà a quella vece abbraccia la somma 

■ di tulle quelle cose che tendono al benessere 



« della società .... ed ha per hase non hi rive- 
* Iasione ma la regioni", non un codici' divino- 
■ mente inspirato ma la conformità delle intoni 
« colle leggi naturali ed e triw delVonesta e del 
« giuria. » Mio curo, noi siamo ila capo ed io 
delibo dirvi novellamente, che non è quesln In 
via per (rilucere alla corisegneuzu : che Chieta 
e libertà tono di opposta natura; questa è anzi 
la via per provare che differenti nella loro 
asiane, nel loro indir s;o possono desistere 
mr.lto tiene, DiiTiilli. e.iu mini n moli' ini po' queste 
vostre parole: ma esaminiamole deponendo ogni 
interessala preoccupazione del cuore, e proprio 
per quello spirilo di conciliazione che non dee 
mai scompagnarsi dagli amatori di verità. 

Che cosa quivi si afferma? Che la Chiesa tende 
ad un solo scopo, la santificazione delle anime, 
e Ih libertà invece non altro si propone fuorché 
il benessere della sociclù ; è vero, mio dilettissi- 
mo oppositore, che questo è complessivamente il 
senso delle vostre parole? Benissimo. E non 
l'accetta io senza ri:i.ezinne i|Ue-t« vostro giudi- 
zio, e non l'accetto tanto più volentieri pensando 
che è dottrina dello stesso principe ile' Teologi, 
il quale scrive cos'i: o lo legge divina propone 
precetti intorni! il tutte quelle cose, che ordi- 
nano gli uomini a degnamente ani umeure con 
Dio.... la legge uinanu k ordinata alla comu- 
nità Civile.... e wii propone precetti se non 
in omo agli "Iti the riguardano la giustizia? » 
Mu come posso permettervi di conchiudere da 
questo principio, che vi è opposizione tra Chiesa 
e libertà, e coiidiiuderlo in modo assoluto, co- 



talchi' non possa quella esercita™ la sua mis- 
sione puramente santificati - ; ce, senza impedire u 
questa ili conseguire i suoi frulli, e ili recare a 
perfezione I» società'/ lo renilo giustizi» ai vo- 
stri talenti, rispetto le virtù morali di che futa 
voi professione, fo plauso ullo zelo che voi mo- 
strate per Io ben dell» patria, trapasso anche, se 
vi pince, gli impeli nel vostro umor battagliero; 
ma delibo poi usare uissun riserbo alle vostre 
opinioni, e non di mostrane!) e la falsità? Capisco 
che I» Chiesa istruiste l'uomo della caducità della 

la carità, ma consegue do ciò che' Chiesa e li- 
bertà non possano coesistere, e che gli effetti di 

lineria esige in conf„rmiià iMts asiani eolie 
Ieyiji eterne dell'onesti •: del giusto? Ora che. 
altro fa la Chiesa, quando adopera di radicare 
nei pelli le teologali virtù, quando annunzia 
agli uomini I» grave responsabilità delle azioni, 
quando protesta contro il disordine ed il misfatto, 
e non cela nemmeno alle più alte cervici quel 
supplizio, che cominciando quaggiù col rimorso 
scenderà più terribile nel futuro, che altro fn 
col suo insegnamento se non aggiungere nuovi 
e più polenti motivi perchè tu onestà e la giu- 
stizia prevalgano, quella giustizia e onestà che 
sono e saranno condizioni indeclinabili di perfe- 
zionamento e di progresso? Ed è questo osteg- 
giare la libertà i-d impedirle di portare i suoi 
frulli, e conseguire il suo fine? 

Che se infiamma ad amare la povertà, a tener 



virtuosa l' ignorimi», a piegarsi dlnnnii alla per- 
secuzione, a strascinarsi sorridente sotto la verga 
ilei flagellante, ci è qui niente che a libertà non 
convenga, e clic ami a suo gran profitto non 
torni? Se la riacquistata politica libertà avesse 
volta iu dileguo ogni umana miseria e fisica, e 
intellettuale, e morale, e per questo la dichiara- 
ste inutile rispetto <i noi l'opera della Chiesa, 
pur pure; ma se è un fatto altrettanto inelutta- 
bile quanto doloroso, che vi hanno mendichi da 
confortare , ignoranti , percossi , piagnenti ila 
consolare, e la Chiesa fedele ulta sua missione 
puramente d'amore se '1 fa, i questo a detri- 
mento e svantaggio della civil società, o a 
beneficio della medesima e con suo merito lu- 
minoso? Luscier.i dunque elle questi miseri ge- 
mano il loro gemito incemsotato maledicendo 
all'arena elle portali al sol che li guida? Ma 
se è cosi, che nella Chiesa vi offendo fin hi 

religione è balsamo ai cuori e. vi germina la 
virtn, si chiuderà dunque in sè stessa eotesta 
Chiesa, e sepolta dell' ombra dei secolari suoi 
templi vivrà straniera al grido della miseria, e 
a chi la sturili, sia pure coi gemiti, risponderà 
con broncio mi san tropi co e cinica salvatichezza : 
lasciatemi, la mia conversazione è nei cicli? Ah, 
filantropi dell' età moderna , governatevi pure 
con questo impeto, e invilite e maledite alla 
Chiesa ; ma qui colsero i vostri avi ubertosi ss imi 
frutti, e n'andarono rallegrati e nutriti. Invilite 
e maledite alla Chiesa, ma la Chiesa ha spiegale 
quelle fronde beneficile, alla cui molle e ricreante 



opacità ripnruron già sempre le stanche genera- 
zioni. Voi reputate beato il puese, purché non 
abbia più preti, e immemori del tieni panati, 
improvvidi ilei bisogni futuri, e solo intenti a 
liberarvi dai mali presenti, non badate n cernere 
il buon grano dui loglio che lo corrompe, e 
l'uno e l'altro fole di sbarbicare ? Ma è questa 
impresa di cui passiate gloriarvi, e siete forse 
d'avviso die lo sperperare e dis ruggere vi acqui- 
sti lode di ineivilitor, quando è certo che In 
civiltà non si pasce di dislnizioiiì, ina d' «isti- 
tuii positivi, durevoli e proficui (•)! Mi dite di 
piò: quando non aveste più preti, e il suolo ne 
undnss.e intieramente spianalo, fareste forse me- 
glio i fatti vostri, e possedereste uomini più giu- 
sti, più solini, più limatori della patria, più ti- 
morati di Dio, insomma più urinasi e felici? 
Avreste un maggior numero di uomini sviscerati 
e Zelanti per sovvenire nelle necessiti! e conso- 
lare nelle miserie i loro fratelli? Chi assisterà 
gli infermi e derelitti? Chi avrà cura dei por- 
goll ab bau dona li ? Chi aprirà un asilo ili am- 
menda e di sicurezza alle donne sviate e perico- 
lanti? Chi si furà rozzo coi rozzi, fanciullo coi 
fanciulli, povero coi poveri? Chi recherà i ri- 
medii c Ì conforti della religione ai miseri de- 
linquenti nel chiuso degli ergastoli, nel fondo 



(*) Chi ha letto giornalmente il periodico che uul 
si combatte, dee convenire che un lai periodico mira 
anzi alla disimpone del Sacerdozio, che ad una savia 
e salutare riforma. Si vegga fra gli nitri il giorno 3, 
Supp. ti tabb. ! mano. 
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delle carceri, e fra l'orror dei patiboli? Ah nel 
cuori; dell' nonio vive si un istinto benefico, che 
lo muove a cercare i rimedi! opportuni per ri- 
paro re mi ogni maniera di muli, mn se questo 
non si avvalori, sublimi e santifichi dulia reli- 
gione, a che nitro riesce fuorché nd una semplice 
filantropia? Or chi può dire che in filantropia 
supplisca alla carità, movente efllcuce di benefi- 
cenza? Troviamo il, che i filantropi discorrono 
a meraviglia di questa virtù, noverano e classi- 
ficano i dolori, eontano quasi i sosp'ri e le lagri- 
me dei poveri uomini con molta esattezza, e ne 
propongono i rimedii; ma quando si tratto di 
applicarli, quando il bisogno si fu sentire gigunte 
ed è terribile lo distretti), quando insomma In 
umanità bu mestieri non di libri e di discorsi, 
ma di azioni e di parole fattrici, a che riescono 
questi filantropi benedetti ? leggiamo le storie, 
consultiamo I' esperienza e troveremo, che se la 
carità del Vangelo ha formati gli eroi, ed ha 
dati a cento a cento gli esempi di un continuo 
e penoso olocausto della propria persona ad altrui 
beneficio, la semplice filantropia appunto nei mo- 
menti supremi di esplicarsi efficacemente in prò 
d'ultri, apparve inferiore di sé medesima, e col 
fatto provò quunto sia monco il volere, cui la 
religione non condisca, corrobori e fecondi. 

Appresso a queste considerazioni, io non vo- 
glio dissimulare una cosa, ed è : che il mio onor. 
Oppositore si leverà in maraviglia e dirà, ch'io 
non T ho punto compreso, e che invano io tento 
di sollevar la questione a question religiosa, per- 
di' egli comlintte i preti, e non la religione. HI» 
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spondo brevemente: combattere il Sacerdozio sen- 
za distinzione di reo a innocente, è combattere ii 
cattolici sino, poiché il caltoMcismo consta neces- 
sariamente di due gran membri, e questi sono 
il Sacerdozio e il laicato: togliete il primo, e il 
catolicismo non è più. Mio oppositore onor., de- 
siderate voi clic procediam di conserva? Gridate 
contro I preti oziosi, ignoranti, cupidi, egoisti, 
intromettenti, torbidi, inverecondi, rimatici, se vi 
piace, gridate contro di me c lussi fica ndo mi pure 
a talento; ma rispettate i preti buoni, amatori 
della loro patria, zelanti della religione, benefat- 
tori e consolatori del genere umano, ed io non 
che bi asimur vene, Tarò eco alle vostre querele, 
perchè l'ultore della religione sia salvo. Si, stu- 
diale quan l' è in voi di influire nella pubblica 
opinione, allineile di buoni preti sìa provvedala 
la patria ; riformate, io gTiderò a piena gola, 
ma ... . non distruggete ; poiché ì' un errore di 
luti» trivialità credere che Sacerdozio e laicato 
libero non possano ormoni zza re, quando invece 
attenendosi ad una superiore unità (unità resi- 
dente nei principi!, cui il Sacerdozio esplica in 
ordine ull'eternità, e il luicato in online al tempo) 
possono procedere mollo bene distinti, paralleli, 
indipendenti, lìberi, ciascuno di essi nel giro di 
cose elle gli venne ussegnalo. Oli, non vedete 
che la Chiesa, la quule svolge le facoltà e dirige 
le azioni umane riguardo all' avvenire, e la liber- 
tà, la quale coltiva le une e le altre per ciò che 
spetta ul presente e alla vita del tempo si cor- 
rispondono, si rinforzano, si ajulano a vicenda, 
in uuunlo clic lu Chiesa profitta della civiltà, e 



la civiltà gli avvantaggia e abbisogni! delle cre- 
derne? — Negarlo è per me, i> non comprender 
le cose o dichiarare una pessima volontà. 

Sin è prezzo dell'opera ch'io ponga siili» bi- 
lancili queir estremo argomento, col qunle il mio 
onor. antagonista si £ ingegnato di provare la 
opposta natura delia Chiesa e dello libertà, e che 
per isbrigormenc al più presto lo interroghi cosi: 
è proprio vero che Chiesa e liherlà sicno di op- 
posta natura, perchè ■ la prima rivolge sò stessa 
agli individui presi di per sè assolutamente, e In 
libertà non si svolge nell' individuo ma nella co- 
munanza , colatene ciò che è une per In Chiesa, 
non è che semplice mezzo per lo libertà 1 ■ A 
me sembra che questo argomento risolvasi in un 
giuoco specioso di parole, e sia bensì atto ad in- 
tricar la matassa, ma non a decidere in suo fa- 
vor la vittoria. Diffntti: se il mio onor. opposi- 
tore avesse anticipatamente Tatto conoscere , che 
quando l'individuo ammaestrato dalla Chiesa e 
imbevuto Io spiri o dei suoi principi! entra nel 
gran corpo sociale, dee distruggere in sè mede- 
simo l'opera della Chicso, e che senza ciò non 
gli è possibile sollevarsi oll'alteizu della società, 
appropriarsene gli spiriti, attuarne j canoni, di- 
viderne le conquiste (cosa impossibile a dimo- 
strarsi), io lo intendo non sarebbe effettuabile la 
grande unione tra Chiesa e libertà (*), e impor- 
terebbe anzi dì verificarne un assoluto divorzio, 

(*) Quando io dico unione tra Chiesa o libertà in- 
tendo «oejiilenia. Unione imporla mollo più, ed lo ne 
propugno possibile la cotiiimza. - .uay. 
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perchè veramente la prima porrebbe impedimenti 
allo svolgersi, ul crescere, ul fruttificare della se- 
conda. Mu se a sua confessione medesima tutti i 
fatti della Gliicsa si compiono nel l'individuo , e 

con special suo profitto, clic significa ciò? Forse 
che fra Gliiesa e liberti vi è opposizione di na- 
tura, clic si escludono a vicenda c che non pos- 
sono per verun modo coesistere armonizzando ? 
Ah, io confesso di non vedere per mini manieri 
il mio oppositore aldilà potuto argomentare così. 
In quanto a me, io sono convinto che i suoi slessi 
principi! costituiscono il mio trionfo, imperocché, 
a mio giudizio, una sola conseguenza da essi di- 
pende e questa luminosa , e questa a mio esclu- 
sivo vantaggio, cft-, cioè, fu Chiesa dalla libertà 
t. distingue, poiché la Clùesa volge lo studio e 
l'usufrutto dei principi! alla vita celeste e mira 
quindi all'uomo futuro e s'intromette della reli- 
gione, mentre la lihcrL'i consacra tutte le sue 
curo e sollecitudini all' uomo attuale e si occupa 
dello incivilimento; ma che fra CliUsa c libertà 
min esiste antagonismo, per cui sia ad esse im- 
possibile procedere di conserva, mentre vi sono 
ansi luminosi punti d'incontro, nei quali la li- 
bertà rende alla Chiesa solenne testimonianza, e 
questa a quella di la sua grande sanzione. 

Che se in mia eia nella quale la libertà di 
coscienza e la libertà di pensiero son celebrate 
siccome lo gran conquista dello spirito umano, un 
dubbio potesse sorgere ancora sulla da me pro- 
pugnata armonia fra Chiesa e liberti, qual mai 
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coiti si risponderebbe per me? Forse, che In Chiese 
l'un di o i' nitro verrebbe n palli eolia libertà, 
e consentirebbe «gli uomini (li non credere se 
non ciò elle è nel dominio della ragione , e di 
rifiutare tutto eiò che la ragion non comprende? 
Oh lungi, lungi il malaugurato pensiero. Ln 
Chiesa maestra infallibile di verità non cesserà 
inai dal Chiamare a sé le umane generazioni, e 
dal dire mi esse, che Dìo ha parlato per lioecii 
dall' Unigenito suo, I) che è sacra la sua parola. 
Nulladiiueiio rosi ilicemlo, impedirà mai al libero 
pensatore, di dare i vantali suoi voli , lo incate- 
nerà violentemente ni suo piò, lo aggiogherà in- 
vilo u rivelate credente? Oibò, oihò. Adorando 
la mano di quella ProYvidenza che non permette 
il inule se non per trarne n ano tempo un bene più 
grande, consiglierà, chiamerà, pregherà, e l' unico 
sua arma sarà «(nella della ragione, la quale porli 
alla ragione «' le chiarisca i suoi traviamenti. In 
questo modo la Chiesa lungi dall' utiegtjiiire mi- 
rilerit miai (iene della libertà, riconducendola 
ai suoi veri prinrìpìi, poiché non ci è meno, 
ragione e fede o non si incontrano sulla mede- 
sima via e non si urtano né si impediscono , o 
si incontrano, e procedono ili conserva, e rie- 
scono alle ales.il> Verità. 

Esaminati per singolo gli argomenti ilei mio 
onor. oppositore, e veduto come non gli sia stato 
possibile di sollevare a sistema la negazione di 
verità in onla a ->piTÌosÌ filosofemi, io «Umore! di 
venir meno a me stesso, di fallire al mio eùm- 
pitu, e di non conseguire il mio scopo, se gli 
passassi Inosservate alcune espressioni die celano 



un gran veleno, che non potrebbero replicarsi 
senza scandalo e senza insulto dei veri credenti, 
e die altronde rivelano un' anima o maligna, o 
isterilita dal dubbio. Si, mio oppositore diletto, 
perchè avete voi caratterizzata la mission della 
Chiesa dicendo fra l' altre cose, che e suo ufficio 
infondere la felle cieco, la speranza nelV igno- 
to, la carità nell'ideale? È forse perchè usate 
queste espressioni da colui elle vi è Unto in de- 
lizia, e che celebrale a fidanza siccome gran pen- 
tolare, vi panerò piene di un senso profondo, 
-ovveramente penile vi uìiIm^Nìii-oiih i:ol pivstiijìo 
di roboante sonorità? Oh, vi sovvenga che non 
è sempre lo migliori; apediente jurare in verba 
maqitWÌ. DifTatli ct'ecn ìu tiostru felle? Ma i 
motivi di credibilità sono pure all'aperto, e u 
ciascuno è lecito, talor nuche doveroso, sottomet- 
terli all' esame e alla prova del ragiouametila. 
Ora, che altro temiamo noi inumi tale disamimi, 
se non che la discussione si faccia troppo leg- 
germente, superficialmente, e non sia quanto è 
bisogno accurata, paiienlc e profonda? Eh per 
giudicare di nostra fede, non hasU passarle avanti 
con un sogghigno senza guardarla in faccia; bi- 
sogna dinuterla, signor mio caro, e noi siamo 
crrti che quanto la discussione si porta più avanti, 
con quanto maggior rigore, perseveranza e dot- 
trina la si conduce, tanto ni: esce più splendida 
la vittoria, come sempre accade alla verità, che 
più è messa alle prove, e più viva luce trasmet- 
te. — Anche la nostra speranza voi deridete, sic- 
come quella che appuntasi nef i' ignoto. Ma che 
intendete con questo ignoto? «Io sento che vi 



è un Dio, dice la Bruyère, e non sento che non 
vi sia; questo mi basta perchè conchiuda che Dio 
è. ■ « 11 Dio ciie adoro non è un Dio di tenebre, 
dice Rousseau... lo mi umilio e gli dico: essere 
degli esseri, lo sono perche tu sei, il meditarti 
continuo 6 innalzarmi alla mia sorgente. « E 
voi ci rimproverate la nostra speranza, siccome 
quella che nell'ignoto scioccamente si pasce? Sia 
pure che il nostro Dio si cinga di luce inucecs- 
sibile a mortale pupilla, e tutto in gran mistero 
si celi, nin ci è per questo men nota la sua so- 
vrana esistenza, se tutto lo prova, come dice Ri- 
varol, e tutto n lui rende testimonianza? • Se 
un orologio, scrive Voltaire, prova un orivolajo, 
se un palazzo indica un architelo, come mai 
l'universo non ci dimostrerà un'intelligenza su- 
prema? Qual pianta, qual animale, qual elemento, 
qual astro, non porta l' impronta di colui, che 

Platone chiamava l'eterno Geometra? Mai 

li è prodotta tuia prova contro l' etiitensa a" una 
intelligenza ti/prema. » E si ha coruggio di an- 
nunziare che la Chiesa promuove ed infonde ia 
speranza neii' 13110(0 ? Ma è forse perchè ella ani- 
ma la nostra speranza con un mistero che al- 
l'umana superhia par duro, e di cui indarno la 
umana polvere tenta il segreto? Ah che quivi, 
anche quivi è luce bastante per saziare un occhio 
noti bramoso in eccesso, e incomprensibile per 
una parte, è per l'altra onusta di intellettuali 
ricchezze e di morale fecondità. ■ Vuoi tu co- 
noscere questo mistero? (l' Incarnazione.) Impara 
ti perchè esso si è operato, rispetto ni come, Il 
solo suo artefice ae'l sa. » (Teod. Ves.) aiate 



contenti, umana gente, al anta (Dante Pur. Ili), 
e guardateli di suscitare Dei cuori «Itigli uomini 
dubbii penosi, poiché quello è attillare d' uà colpa 
gli stimoli più efficucci ulte operazioni magnanime, 
e non è dn qoeslo che risulta lo libertà del pen- 
siero- Ah il. dubbio!! Mon v'ha no tiriuuio più 
acerbo e dispettoso del dubbio, die unnuliti il 
giudizio, spegne I' affetto, e toglie air anima ili 
poter crederò ed umore, che pur sono le due ope- 
razioni più dolci, più frutlevnli, più sublimi di 
cui sia capace. 

Finisco: non è cieco la nostro fede, non è il- 
lusori» la nostra sperando poiché l'unael'oltru 
germogliano da. convinzioni profonde, ed è ra- 
gionevole il nostro ossequio: • tttianiihìls otW- 
quium. Vuol altri ripetere le vecchie accuse dei 
miscredenti, e dire di noi, che adoperiamo le no- 
stre forzo per aggradare le nostre catene, e cut. 
tiviamo il. principio slesso del pensiero muncipoii- 
dolo codardamente a verità incomprensibili '! Eb- 
bene, dal crudele sarcasmo niente riscossi ci le- 
veremo noi più gagliardi e direnili: no, noti è 
cieca la nostra fede, poiché il nostro pensiero 
liberamente movendosi è pervenuto a scoprire 
la esistenza di una superiore c divina autorità, 
e con questa sua libera operazione si è messo 
nella necessità di assentire a tutto ciò che per lei 
s! rivela. V ho sì una ragione che precede lo fede, 
anima la speranza, accende la caritè; il credere, 
Io sperare, l'amare sono anch' essi atti d' un pen- 
siero die alla ragione ubbidisce, e che se facesse 
altrimenti perderebbe In sua liberi», perchè non 
ci potrebbe essere che ima causa straniera che 
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upediue il suo proprio atto, 
lo 11 cui In natura sua lo de tenti 
e si moltiplichi, 
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capo, e gli epiteti di servili, di Infecondi, di re- 
trogradi ci si inventino contro senza inni posa 
ni refrigerio, chineremo noi In Ulta umiliata e 
confusa, e presti di cedere alla verità dn qual ai 
sin parti n uni giunga staremo n vertere, quanto 
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di alatemi nuovi, ili utili e singolari scoperte. 
Clii non desidera ciie In vantata liberti di pen- 
siero, ncqui sto splendido ilei iniidcriu spepululori, 
progetti una luce copiosa di verità inaudite, su- 
blimi, straordinarie, dn disgradare ogni altro 
secolo, e suscitare u vitu anche noi Lazzari del 
secolo decimo nono, che angustiati dalle immette 
e dai ceppi del catolicismo ci trasciniamo a Bi- 
stento nelle vie della libertà, e non poniamo ac- 
comunarti e itringersi in connubio con eisa ì 
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conclusioni 



Io ho esaminati con sincerità e paziente per- 
severanza gli argomenti di autorità e ili logica 
onde lo mio onor. avversario ha creduto ói sba- 
ragliarmi, e come meglio la solute , il tempo e 
la scorsela dei mezzi me '1 consentirono, ho di- 
mostrato che né gli uni né gli altri uoncliiudono 
contro di me. — Resterebbe oro, eh' io chiamassi 
a disamina gli argomenti che per lui si trassero 
dalla storia, e potrebbe avvenire (anzi avverreb- 
be di fullu) che parecchi di quei l'oli teRci che 
egli ha trottati si male, dalla storia medesima 
si tornassero in dignità. Ma qual prò? Quando 
anche tutti i Pontefici per lui mentovali trovas- 
sero nella storia la loro condanna, quand' anche 
fosse vero che tutti osteggiarono lo legittima li- 
bertà, è poi vero eh' eglino l 1 abbiali fatto nel 
nome c per comandamento di Cristo, colalchè 
non potesse)* non farlo ? E se no 'I fecero per 
comandamento di Cristo perchè anzi Cristo lui 
prescritto ai suoi ministri di mirar sempre e 
unicamente ul bene, e di non ripulsare che il 
male, come quello che è negativo al pari del- 
l' errore (anzi è F errore medesimo, che uscendo 
fuori dal domìnio dei concetti e delle astrattezze 
trapassa nella prutica e s'incarna nella vita reale); 
chi è clic non vegga, che il loro operalo, in quan- 
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to ha del negativo, non 6 e non dee essere la 
norma direttiva della Chiesa, e the quindi con- 
chiuder da quello la impossibilità che Chiesa c 
libertà «ri li uni zzi no, od è, ignorare i principi! su 
cui la Chiesa si Tonda e la medesima sua natura, 
od è, non voler essere conseguenti? Ah troppo 
è vero, che nella sequenza dei secoli occorrono 
epoche tenebrose cui la storia ricorda con orrore, 
e nelle quali alcuni Pontefici misurando i con- 
cetti dalle attinenze che aveauo col proprio van- 
taggio o talento, e non dal loro merito intrin- 
seco, anche le nozioni più belle e le cose più 
reverende spogliarono del decoro e della maestà 
loro propria, facendole servire alle passioni e 
all'egoismo: ma è vero altresì, che non ogni 
loro azione è I' attuazione dei principi! dell'Evan- 
gelo, non ogni loro parola è lo regola della fede, 
e però io couchiudo che come gli argomenti di 
autorità e eli logica niente valsero ad infermare 
il mio asserto, che cioè Chiesa e libertà possono 
ir dì conserva, cosi 1' argomento che il mio ono- 
revole oppositore vide validissimo nella storia, 
non ha nissuna efficacia, in quanto che nissun 
Fonlefice ha mai decretato Siccome dogma che 
la Ghie» deve odiare la libertà, e a me basta 
appunto di poter dire e di sapere che lolo il 
dogma dura intimi labile, ma che la diiciplina, 
variando I tempi e mutando col crescere dell' in- 
civilimento le condizioni della umana società, può 
essere modificata. Non potrei io meglio chiudere 
questo mio scritto, e meglio raccomandare l' idea in 
esso predominante, quanto facendo vedere ch'essa 
è appunto l' idea dei grandi uomini e dei filosofi 



degni del loro nome. Ma poiché lungo sarebbe 
riportarne per singolo le autorevoli sentenze, io 
mi tengo contento ili riferire una pagina luminosa 
di Vincenzo Gioberti, il qunl ha pure eviscerata- 
mente «muta, desiderutu, e coi suoi scritti «[frettata 
la lineria d' IUIia, ma non ha mai credulo che In 
China e libertà non potessero armonia za re. Ecco 
le sue parole: * Il enttolieismo in politica approva, 
favoreggia, mantiene, tutela, consacra tutti gli 
ordini governativi, purché siano incomodati ai 
luoghi, ni tempi, agli uomini, <■ itili a conseguire 
il fine della polizia, che è In preservazione e il 
miglioramento della società umana: e quindi non 
ripudia alcuna specie di amministrazione, salvo 
quelle che contravvengono a tuie scopo, quali 
sono la licunzn e la tirannide, qualunque sia In 
forma eh' esBf abbiano, e il sembiante con cui si 
manifestino. E alante che ogni buon governo non 
pur custodisce, mu accresce il patrimonio della 
pubblica cultura, e perciò dà opera con premurosa 
sollecitudine a quelle riforme, che son volute dai 
tempi, e vantaggiano più o meno gli stessi ordini 
politici, -la religione cattolica, non che inimicare 
tali rivoluzioni naturali, graduate, discrete, paci- 
fiche, che succedono senzu scotte, senza urti, senza 
rovine, e per In soln efficacia della civile opinione, 
le desidera, le promuove, le ajuta, porge loro la 
mano e si mostra tanto benigna e propensa, quanto 
è aliena da quelle che sono accompagnate o seguite 
dall' anarchia, dalla tirannide, dalla violenza e 
dal sunguc. Mn quando pure queste orribili ca- 
lamità vengono addotte dalla tristizia e pertinacia 
di chi comanda, o dalla brame iitta*perdtv t dulia 
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impasiensa liei popoli , I' autorità modem tri te 
dell» religione efficacemente si adopera per metter 
fine allo scompiglio, per tranquillar la tempesta 
delle passioni scatenate e feroci, onde un ordine 
novello sotleiilri lilla confusione ed al eaos. Per- 
ciò essa accetta francamente lo condizioni sociali, 
che risultano dal preterito sconvolgimento, e be- 
nedice lo mano di quella provvidenza elle non 
permetterebbe le sovversioni degli Stali, se l'ul- 
timo effetto di tali sciagure non fosse lieto e sa- 
lutevole alle nazioni che le sofferi scono; guar- 
dandosi principalmente dalla demenza di «riunì, 
che invece (li acquetare le civili procelle, vorreb- 
bero ridestarle quando sono sopite, aggiungendo 
rivoluzione a rivoluzione, ed esponendo la con- 
quassala repulilica a nuove traversie forse ancor 
più esiziali eolla stolta fiducia di poter ristorare 
i vecchi ordini annullati per sempre. V impar- 
zialità cattolica in opera di politica è tale, che 
non solo la Chiesa non è avvera ad alcuna sorte 
di plausibile reggimento, ina gode di vedere che 
tutte le forme di polizia abbiano fautori nel suo 
grembo, c lascia che i suoi figli compiacciano 
in questo al proprio talento, affinchè niuno di 
loro possa essere indotto dalle civili opinioni a 
intiepidire di allctto verso la fede, o ad abban- 
donarla, e quelli elle mancano di questo bene 
non siano distolti dal bramarlo e cercarlo. » (*) 

(") Bella e splendida prova di questa larghezza 
cattolica ìa opera di politica diede Pio VII. che essendo 
cardinale e vescovo d' Imola, lodò pubblicamente in 
una omelia lo stato popolare. (Botta. SU d' Hai. dal 
ma al 181+, XII.) 
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